Newsletter Podatkowy

Szanowni Panstwo,

Przekazujemy Panstwu kolejny
Newsletter Podatkowy, w ktérym
omawiamy ostatnie zmiany przepiséw i
wybrane przez nas najciekawsze
orzeczenia sgdow wydane w ostatnim
okresie.

Zwracamy szczeg0lng Panstwa uwage
m.in. na szeroko komentowang w
prasie niedawng uchwate NSA, zgodnie
z ktérg abonamenty medyczne, z
ktorych czesto korzystajg pracownicy
firm, powinny podlega¢ opodatkowaniu
podatkiem PIT.

W NUMERZE

NEWSLETTER‘ Wydanie # 4 - Czerwiec 2010

Tym z Panstwa, ktdrzy prowadzg
transakcje ustugowe z podmiotami
powigzanymi polecamy zapoznanie sie
z aktualnym wyrokiem NSA,
interpretujagcym spos6b dokonywania
identyfikacji transakcji podlegajacych
wymogom dokumentacyjnym.

Zapraszam do lektury!

Krystyna Szydtowska



Ceny transferowe - Obowigzek sporzadzenia dokumentacji
podatkowej w przypadku refakturowania oraz umoéw
dotyczacych wielu swiadczen

W opinii Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie wyrazonej w dwéch wyrokach z 17
maja 2010 r. (sygn. Il SA/Wa 2132/09, 2133/09) artykut 9a ust. 2 ustawy o podatku dochodowym
od os6b prawnych (updop) okreslajacy limity, po przekroczeniu ktérych nalezy sporzadzac
dokumentacje transakcji z podmiotami powigzanymi jest niejednoznaczny. W zwigzku z tym,
uzasadnione wydawac sie moga watpliwosci podatnika sformutowane we wniosku o interpretacije
indywidualng dotyczace zawieranej z udziatowcem umowy o wspétprace w zakresie m.in. obstugi
administracyjnej, obstugi kadrowej (HR), doradztwa finansowego i ustug marketingowych. Umowa
obejmuje réwniez ustugi obstugi ksiegowej, zarzadzania systemami informatycznymi, a takze
dodatkowe ustugi marketingowe oraz telekomunikacyjne nabywane przez udziatowca na rzecz
spotek zaleznych od podmiotow trzecich.

Wynagrodzenie za kazdg z faktycznie swiadczonych ustug ustalone zostato odrebnie w oparciu o
mechanizm kalkulacyjny uwzgledniajacy specyficzne dla danej ustugi parametry/wskazniki (np.
liczbe pracownikow spétki dla ustug obstugi kadrowej). Z kolei refakturowane kosztéw zakupu
ustug zewnetrznych oparte jest o faktyczne koszty ustugi dla danej spotki, bez doliczania marzy.
Przy zastosowaniu tego rodzaju rozliczen spétka — udziatowiec de facto jedynie przerzuca koszt
ustug zewnetrznych (w cenie ich zakupu) nie dokonujac zadnego swiadczenia na rzecz podmiotow
zaleznych.

Zdaniem podatnika potwierdzonym przez organy podatkowe, z uwagi na faki, iz kazda ze
Swiadczonych w ramach umowy o wspétprace ustug stanowi odrebne swiadczenie, dla ktérego
ustalona zostata odrebna cena, limit 30 tys. EUR wskazujacy na obowigzek sporzadzenia
dokumentacji nalezy odnosi¢ do kazdej z powyzszych ustug odrebnie. Zdaniem Izby Skarbowe;j
oraz sgdu zgodnie z art. 9a updop obowigzek sporzadzania dokumentacji podatkowej dotyczy
transakcji, ktérych taczna kwota (lub jej réwnowartosé) wynikajaca z umowy lub rzeczywiscie
zaptacona taczna kwota wymagalnych w roku podatkowym swiadczen przekracza okreslone kwoty
limitow. Powyzsze oznacza, iz przestankg obowigzku dokumentacyjnego jest wartos¢ transakcji
lub grupy transakcji realizowanych z podmiotem powigzanym w momencie, gdy nastapi
przekroczenie w roku podatkowym okreslonych pozioméw (w tym przypadku 30 tys. EUR). W
sytuacji, gdy umowa uzaleznia ksztattowanie sie poziomu cen od czynnikédw przysztych
(uwzglednianych w mechanizmie kalkulacji), nieznanych w dacie zawarcia kontraktu, istotng
okolicznoscig jest rzeczywisdcie zaptacona w roku podatkowym danemu kontrahentowi taczna
kwota wymaganych swiadczen.

Za wskazang powyzej interpretacjgq przepiséw dokonang przez organy podatkowe przemawia
wyktadnia celowosciowa, albowiem odrebne traktowanie kazdego ze sSwiadczen o w istocie
podobnym charakterze tj. ustug wspierajgcych dziatalnos¢ podmiotow zaleznych w
poszczegblnych obszarach, mogtoby prowadzi¢ do obejScia przepisow o obowigzku
dokumentowania transakcji z podmiotami powigzanymi poprzez wydzielenie drobnych swiadczen i
ustalenie odmiennego wynagrodzenia za kazde z nich.

W omawianej sprawie organy nie zgodzity sie ze stanowiskiem podatnika, iz w przypadku
refakturowania kosztow ustug zewnetrznych nie doliczajac marzy, nie mozna uznac, iz czynnosé ta
stanowi transakcje w rozumieniu artykutu 9a podlegajaca obowigzkowi dokumentacyjnemu, spétka
jest bowiem jedynie podmiotem posredniczacym pomiedzy wiasciwym ustugodawca, a
rzeczywistym nabywcg — uzytkownikiem. Zdaniem lzby Skarbowej potwierdzonym przez sad,
refakturowanie nalezy traktowac jako odprzedaz uprzednio zakupionych ustug po kosztach, co tym
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samym mozna uznac¢ za réwnoznaczne ze $wiadczeniem zakupionej uprzednio ustugi. W swietle
powyzszej interpretacji pomiedzy udziatowcem a spotkami zaleznymi dochodzi do zawarcia
transakgciji, ktérej strony w zwigzku z powyzszym obowigzane sg do sporzadzenia dokumentaciji
podatkowej z tytutu refakturowanych swiadczen.

Umowy o wspotpracy o zblizonym charakterze, w szczegdlnosci pod wzgledem zakresu ustug oraz
mechanizmu kalkulacji ceny sg powszechnym rozwigzaniem stosowanym przez podmioty
powigzane w praktyce gospodarczej, a zatem w Swietle ostatnich wyrokéw znaczna grupa
podmiotéw powinna dokona¢ weryfikacji pod katem spetnienia obowigzku dokumentacyjnego w
odniesieniu do tego rodzaju umoéw i uzyskiwanych swiadczen.

Firmy musza pobiera¢ PIT od pakietéw medycznych

Sad podkreslit, ze pracownik, ktéremu firma wykupita pakiet medyczny zyskuje konkretne
Swiadczenia, stanowigce okreslone przysporzenie podatkowe. Sad nie zgodzit sie
z argumentacjg, ze pracownik moze by¢ objety pakietem wbrew swojej woli, gdyz zawsze
przystuguje mu prawo rezygnacji z tego swiadczenia.

Pragniemy zwréci¢ uwage, iz urzedy skarbowe rozpoczely zbieranie danych o pakietach
medycznych wykupionych przez pracodawcow dla swoich pracownikéw. Urzedy skarbowe zwrécity
sie do centrow medycznych z Warszawy, aby do konca czerwca sporzadzity i przekazaty wykaz
0s6b prawnych, ktdére wykupity u nich abonamenty medyczne dla swoich pracownikéw. Na liscie
ma sie znalez¢ nie tylko nazwa firmy, ale takze adres jej siedziby, data zawarcia umowy, wysokos¢
miesiecznych ptatnosci oraz liczba osob fizycznych, ktére umowa obejmuje.

Wartos¢ gadzetow reklamowych bez PIT-8C podwyzszona ze
100 do 200 ztotych

Obecnie obowigzuje limit 100 zt. i jezeli wartos¢ Swiadczenia przekroczy ten limit firmy sa
zobowigzane do sporzadzenia informacji PIT-8C. Podwyzszenie limitu na pewno utatwi
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej i cho¢ czesciowo zwolni przedsiebiorcéw (dla gadzetéw do
200 zt.) z ucigzliwego obowigzku informacyjnego, znacznie ograniczajacego dziatania promocyjno-
reklamowe.
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Przychody z najmu - Zawiadomienie o najmie rozpoczynanym
w ciagu roku

Do tej pory by by¢ opodatkowanym ryczattem od przychoddédw ewidencjonowanych wedtug
korzystnej, wprowadzonej od poczatku roku stawki 8,5 % bez wzgledu na wielko$¢ osigganych
przychoddw podatnicy musieli ztozy¢ oswiadczenie o wyborze tej formy najpdzniej na dzien przed
uzyskaniem przychodu z tego tytutu. Podatnicy czesto nie wiedzac o tym obowigzku za p6ézno
informowali o0 najmie fiskusa i tracili prawo do ryczattu. Obecnie na mocy zmian bedg mogli zgtosic¢
do urzedu che¢ wyboru opodatkowania ryczattem takze po podpisaniu umowy najmu i przyjeciu
pieniedzy az do dnia powstania obowigzku zaptaty pierwszego zryczattowanego podatku z tytutu
uzyskanego czynszu (1j. do 20 dnia nastepnego miesigca).

Spotka wyptacajaca dywidende w formie niepienieznej nie
musi wykazywac przychodu do opodatkowania

Sprawa dotyczyta wniosku o interpretacje przepiséw prawa podatkowego. Spétka zwrdcita sie z
pytaniem do Ministra Finanséw czy dywidenda przekazana wspoélnikowi w formie prawa do znaku
towarowego stanowi przychdéd spétki w rozumieniu art. 12 ust. 1 updop. Zdaniem spotki
przekazanie dywidendy w formie niepienieznej nie powoduje po stronie spotki powstania
przychodu do opodatkowania. Kodeks spotek handlowych przewiduje zaréwno wyptate dywidendy
w formie pienieznej, jak i niepienieznej. Izba Skarbowa w Warszawie nie zgodzita sie ze
stanowiskiem spotki i sprawa trafita do sadu. WSA orzekt, iz spétka, ktéra ptaci dywidende, nie
uzyskuje przysporzenia majatku. Zdaniem WSA nie ma podstaw, aby wyptata dywidendy w formie
pienieznej wywotywata inne skutki niz przekazanie jej w formie niepienieznej. Rozstrzygniecie nie
zapadto jednogtosnie i nie mozna wykluczy¢, ze sprawa bedzie budzita kontrowersje.

Fakture mozesz wysta¢ e-mailem lub faksem

Wyrok jest przetomowy, poniewaz do tej pory sady odrzucaty mozliwosé przesytania faktur VAT
nieopatrzonych podpisem elektronicznym. NSA uznat, ze podatnik moze wystawia¢ faktury za
pomocg programow komputerowych, wystaé je pocztg elektroniczng w postaci plikow pdf, ale ich
przechowanie musi odbywac¢ sie u odbiorcy w formie wydruku papierowego. Odbiorca faktury
otrzymanej e-mailem lub faksem bedzie miat prawo do odliczenia VAT z takiej faktury, z tym ze
fakture powinien wydrukowac i zarchiwizowa¢ e-maila, w ktérym zostata przestana faktura.
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Kolejny negatywny wyrok dotyczacy wydatkow na emisje akcji

NSA nie zgodzit sie z wydanym w | instancji wyrokiem WSA w Warszawie, ktory stwierdzit, ze
koszty zwigzane z przygotowaniem prospekiu emisyjnego, koszty doradztwa prawnego i
finansowego, koszty ustug swiadczonych przez dom maklerski oraz inne koszty i optaty zwigzane z
wejsciem na Gietde Papieréw Wartosciowych nie wigzg sie z przychodami otrzymanymi na
podwyzszenie kapitatu zaktadowego. Zdaniem WSA wydatki te spetniajg wymogi przewidziane dla
uznania ich za koszt uzyskania przychodéw i nie zostaty przez ustawodawce wytaczone z katalogu
kosztéw uzyskania przychoddéw, zatem spétka ma prawo zaliczy¢ je w koszty podatkowe. NSA
uchylit wyrok w cafosci i stwierdzit, ze biorac pod uwage, iz Srodki pieniezne otrzymane na
utworzenie lub powiekszenie kapitatu zaktadowego nie stanowig przychodoéw podatkowych, nalezy
uzna¢, iz wydatki zwigzane z podwyzszeniem kapitatu podatkowego nie moga by¢ zaliczone do
kosztéw uzyskania przychoddw.

Wyrok NSA jest kolejnym odmawiajacym podatnikom prawa do kwalifikowania kosztow emisji akcji
jako kosztow podatkowych. Stanowisko to jest powszechnie krytykowane przez specjalistow z
zakresu prawa podatkowego. Jedynym osrodkiem, ktéry konsekwentnie prezentuje odmienne od
NSA stanowisko jest Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu, ktéry uznaje, ze celem
emisji akcji jest pozyskanie dodatkowych srodkéw finansowych, a co za tym idzie zwiekszenie
zdolnosci do konkurowania na rynku. Zatem wydatki te sg nakierowane na zwiekszenie przychodu,
ktory bedzie potencjalnie uzyskany w wyniku rozszerzenia dziatalnosci ze srodkéw z kapitatu
zaktadowego.

Nowy typ skargi w postepowaniu sgdowoadministracyjnym -
skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia

Skarga ta przystuguje od prawomocnych wyrokéw Wojewodzkich Sgddéw Administracyjnych (dalej:
WSA) oraz od wyrokéw Naczelnego Sadu Administracyjnego (dalej: NSA), jednakze w tym drugim
przypadku skarga jest mozliwa tylko wtedy, gdy niezgodno$¢ z prawem wyroku NSA jest
konsekwencjg razgcego naruszenia norm prawa Unii Europejskie;.

Nowa skarga moze by¢ szczegdlnie atrakcyjna dla przedsigbiorcow, ktérzy w wyniku negatywnych
prawomocnych wyrokéw administracyjnych nienaleznie zaptacili naleznosci podatkowe lub celne.
Orzeczenie przez NSA o niezgodnosci prawem prawomocnego orzeczenia otwiera bowiem droge
do dochodzenia naprawienia szkody wyrzadzonej przez wydanie tego orzeczenia, na drodze
powddztwa cywilnego. Podstawg do wyptacenia odszkodowania jest roszczenie z art. 417" § 2
Kodeksu cywilnego.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem przystuguje od prawomocnego orzeczenia WSA,
jesli przez jego wydanie zostata stronie wyrzadzona szkoda. W skardze nalezy uprawdopodobnié
wyrzgdzenie szkody: okres$li¢ jej postaC oraz czas powstania, wreszcie wykaza¢ zwigzek
przyczynowy z wydaniem orzeczenia niezgodnego z prawem. Nie mozna natomiast wnies¢ skargi,
jesli szkoda jeszcze nie powstata.
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Co do zasady skarga przystuguje stronie, jesli wyczerpata ona uprzednio wszystkie srodki prawne
do jego podwazenia. Wynika to z faktu, iz skarga ta jest nadzwyczajnym $Srodkiem zaskarzenia i
jest mozliwa dopiero wtedy, gdy zmiana lub uchylenie skarzonego orzeczenia w drodze innych
przystugujacych stronie srodkéw nie byto i nie jest mozliwe. Skarga jest zatem niedopuszczalna,
gdy strona swiadomie zrezygnowata z wniesienia skargi kasacyjnej lub tez gdy strona z wtasnej
winy nie mogta skorzysta¢ z tego srodka. Wyjatkowo, mimo niewyczerpania srodkéw prawnych,
strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia,
jezeli niezgodnos¢ ta wynika z naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego lub
konstytucyjnych wolnos$ci albo praw cztowieka i obywatela.

Kolejnym elementem skargi jest wskazanie przepisu prawa, z ktérym prawomocne orzeczenie jest
niezgodne. W gre wchodzi tu zardwno naruszenie prawa materialnego jak i przepisow
postepowania, ktére spowodowaty niezgodnos¢ orzeczenia z prawem. Przyktadowo naruszeniem
takim mogag by¢ oczywiste bledy sadu czy razace naruszenie zasad interpretacji przepisow.
Natomiast do stwierdzenia, iz orzeczenie jest niezgodne z prawem nie wystarczy, iz sad wybierze
jedng z mozliwych interpretacji prawa, w przypadku przepisu, ktérego tres¢ dopuszcza mozliwosc
roznych wyktadni, a za kazda z nich przemawiajg uzasadnione argumenty. Orzeczenia nie mozna
uzna¢ za niezgodne z prawem tylko dlatego, ze wiodgca linia interpretacyjna po wydaniu tego
orzeczenia ulegta zmianie.

Skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia mozna wnies¢ do sadu,
ktory wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie 2 lat od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia.
Reguta ta dotyczy orzeczen, ktére uprawomocnity sie od dnia wejscia w zycie nowych przepisow,
tj. od dnia 10 kwietnia 2010 r. Ustawodawca przewidziat rowniez szczegdblng regute, dotyczaca
orzeczen, ktére staty sie prawomocne w okresie od 1 stycznia 2004 roku do 1 kwietnia 2010 roku.
W przypadku tych orzeczen skarge bedzie mozna wnies¢ w ciagu 2 lat od wejscia w zycie ustawy
nowelizujacej, czyli do dnia 10 kwietnia 2012 roku.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia podlega optacie statej,
ktéra wynosi obecnie 500 zt. Podobnie jak skarga kasacyjna podlega przymusowi adwokackiemu —
sporzadzi¢ jg moze m.in. adwokat, radca prawny, doradca podatkowy — w sprawach dotyczacych
obowigzkow podatkowych.

Informujemy, ze tresci zawarte w niniejszym biuletynie majg ogdlny charakter i nie zastepujg szczegétowego
doradztwa w indywidualnej sprawie.

Jak zamowi¢ Newsletter Podatkowy?

Newsletter Podatkowy jest bezptatnym miesiecznikiem dotyczacym zagadnien podatkowych.

W celu subskrypcji, prosimy o wystanie e-maila na adres: podatki@mazars.pl z podaniem:
Imienia i nazwiska
Stanowiska
Nazwy firmy.

Jesli nie zycza sobie Panstwo otrzymywania takich informacji w przysziosci prosimy odesta¢ e-mail z tematem ,,NIE”

na adres podatki@mazars.pl
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MAZARS

Kontakt:

Krystyna Szydfowska
Dyrektor

k.szydlowska@mazars.pl

Urszula Zarebska
Manager

u.zarebska@mazars.pl

Dziat Doradztwa Podatkowego
Mazars

Ul. Piekna 18

00-549 Warszawa

Tel. : +48 22 25 55 200

E-mail : podatki@mazars.pl
www.mazars.pl



