Newsletter Podatkowy

Szanowni Panstwo,

Przekazujemy Panstwu kolejny numer
Newslettera Podatkowego, opracowa-
nego przez Dziat Doradztwa Podatko-
wego Mazars. Kontynuujemy nasze
komentarze do wprowadzanych zmian w
Ustawie o VAT. Szczegdlng uwage
zwracamy tym =z Panstwa, ktérzy
prowadzg transakcje z nierezydentami -
w tym zakresie od 1 kwietnia br.
nastgpity istothne zmiany dotyczace
rozliczania podatku VAT (podatek
rozlicza obecnie polski podatnik).

W NUMERZE

NEWSLETTER‘ Wydanie # 15 - Maj 2011

Od tej zasady obowigzujg pewne
wyjatki, ktore opisaliSmy w tresci
Newslettera. Informujemy tez Panstwa
o watpliwosciach odnosnie uproszcze-
nia dokumentowania ustug takséwek,
parkowania [ gastronomicznych
w Swietle spodziewanych kolejnych
zmian w ustawie o VAT.

Zapraszam do
zapoznania sie ze wszystkim tematami.

szczegoOtowego

Krystyna Szydtowska



VAT - State miejsce prowadzenia dziatalno $ci gospodarczej —
odliczenie VAT od nierezydentow

Dotychczas, w wiekszosci przypadkow, jezeli podatnik majacy siedzibe za granicg zarejestrowat
sie jako polski podatnik VAT i dokonywat krajowych dostaw towardéw i ustug, wystawiat on fakture z
naliczonym polskim podatkiem od towaréw i ustug. Obecnie, z wyjatkiem ustug dotyczacych
nieruchomosci, w takiej sytuacji zagraniczny podmiot powinien wystawia¢ faktury bez podawania
na nich kwoty podatku VAT. Podatek nale zny z tytutu dokonanej transakcji powinien by €
natomiast rozliczony przez polskiego podatnika, ktd ry dokonuje zakupu towarow lub ustug

od nierezydenta. Jezeli zagraniczna firma w dalszym ciggu bedzie wystawia¢ faktury z polskim
VAT, to polski podatnik powinien pamietaé, ze z tak wystawionych faktur od 1 kwietnia br. nie
przystuguje mu prawo do odliczenia podatku naliczonego, a co wiecej — nie zwalnia go to z

obowiagzku naliczenia podatku naleznego z tytutu tej transakcji.

Wyjatkiem od powyzszej zasady jest sytuacja, w ktérej zagraniczny podmiot posiada w Polsce
(oprécz tego, ze jest tu zarejestrowany) state miejsce prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
ktore bierze udziat w dostawie towaréw lub $wiadczeniu przez niego ustug. Wowczas podatnik
zagraniczny powinien wystawia¢ faktury z wykazang na nich kwotg podatku VAT, a polski nabywca
ma prawo do jego odliczenia (sam nie rozlicza juz podatku VAT naleznego). Problemem jest
jednak okre $lenie, co nale zy rozumie ¢ poprzez stale miejsce prowadzenia dziatalno  $ci
gospodarczej. Ze wzgledu na to, ze pojecie to jest niejednoznaczne, w niektérych przypadkach
jedynym rozwigzaniem bedzie wystgpienie do Ministra Finanséw o wydanie indywidualnej
interpretacji w tej sprawie. O wadze zagadnienia $wiadczg zresztg wyroki ETS, w ktorych Trybunat
czesciowo wyjasnit, ze definiujgc pojecie statlego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
nalezy odnie$¢ sie do dwoch okolicznosci: czy w danym kraju podatnik posiada zasoby ludzkie

i Zrodta techniczne (nieruchomosci, maszyny), niezbedne do prowadzenia tej dziatalnosci.

Definicja statlego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zostanie réwniez okreslona w
majgcym wejsé niebawem w zycie unijnym rozporzadzeniu wykonawczym do Dyrektywy.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze statego miejsca prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej nie nalezy
utozsamia¢ z zaktadem w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym i umow o unikaniu
podwdjnego opodatkowania. Moze sie, zatem zdarzy¢, ze zagraniczny podatnik bedzie miat state
miejsce prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Polsce, ale nie bedzie miat tu zaktadu, a co za

tym idzie — nie bedzie musiat rozlicza¢ podatku dochodowego.
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VAT - Odst gpienie od obowi azku wystawiania faktur

Pojawia sie jednak pytanie o zgodno$¢ planowanych zmian z przepisami wspolnotowymi.
Znowelizowana w 2010 r. Dyrektywa 112 przewiduje mo 2zliwo$¢ wystawiania faktur

uproszczonych w przypadku, gdy kwota faktury nie pr zekracza 100 EUR. Po konsultacji z
Komitetem VAT, mozliwe jest nawet wystawianie faktur uproszczonych przekraczajgcych ten limit.

Nalezy jednak podkresli€, iz faktura uproszczona jest w dalszym ciggu fakturg VAT, zasadniczo
dajaca nabywcy prawo do odliczenia podatku VAT na niej wykazanego. Celem znowelizowanych
przepisow Dyrektywy jest jedynie ograniczenie formalno$ci zwigzanych z wystawianiem faktur.

Tymczasem, polski ustawodawca nie planuje wprowadzi ¢ uproszcze I zwigzanych z
fakturowaniem, lecz zamierza zast agpi€ (w okre slonym zakresie) faktury VAT paragonami
fiskalnymi. Ta z pozoru tylko formalna réznica moze mieé¢ zasadnicze znaczenie dla podatnikow
VAT nabywajacych w/w ustugi. Otéz, podatnicy VAT otrzymujacy paragony zamiast faktur VAT, nie
beda mie¢ prawa do odliczenia wynikajgcego z nich podatku. Taki skutek niewatpliwie nie jest
zgodny z celem zmian wprowadzonych w Dyrektywie. Podatnicy, rezygnujac z zgdania otrzymania
faktury VAT, powinni byé zatem swiadomi wynikajacych z tego konsekwencji.

CIT - Wspdlna podstawa opodatkowania CIT szans g ha
likwidacj e obowi gzku dokumentowania cen transferowych.

Wspodlna Skonsolidowana Podstawa Opodatkowania wedlug zalozen Dyrektywy Rady, o ktorej
przyjecie wnioskuje KE miataby zastosowanie do przedsiebiorstw majgcych siedzibe na terenie
Unii Europejskiej, w szczegoélnosci wielonarodowych grup funkcjonujacych w ramach wspdlnego
rynku, jak rowniez potozonych na terytorium UE stalych zaktaddéw przedsiebiorstw z panstw
trzecich.

System CCCTB zaklada mo zliwo §¢ konsolidacji indywidualnych wynikéw podatkowych
przedsi ebiorstw/oddziatow nale zacych do mi edzynarodowych grup, a nast epnie podziatu

skonsolidowanej podstawy opodatkowania mi  edzy wszystkie uprawnione pa RAstwa
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cztonkowskie wedtug ustalonego wzoru. Formuta podziatu opiera sie na trzech czynnikach: sile
roboczej, aktywach oraz sprzedazy. Proponowane regulacje nie dotyczg przy tym ujednolicania
stawek podatkowych w krajach Unii.

Celem ujednolicenia podstawy podatkowej miatoby byé wyeliminowanie dodatkowych kosztéw
zwigzanych z dostosowaniem sie przedsiebiorstw prowadzacych dziatalnosé transgraniczng do
réznych systemow podatkowych, a takze kosztow dokumentowania cen transferowych, dajac
jednoczes$nie mozliwos¢ transgranicznego rozliczania strat i eliminujgc mogace wystapi¢ podwdjne
opodatkowanie. Korzystnie nalezy oceniaé roéwniez model ujednoliconej konstrukcji podstawy

opodatkowania, ktérego rozwigzania zaktadajg zblizenie podejscia podatkowego i rachunkowego.

Dzieki zaprezentowanym powyzej rozwigzaniom CCCTB miataby zwiekszaé konkurencyjno $¢
unijnych przedsi ebiorstw poprzez zmniejszenie kosztow zwi agzanych z przestrzeganiem
przepisbw prawa, a przede wszystkim zach ecaé do inwestowania w UE , w konsekwencji

pobudzajgc wzrost gospodarczy i tworzenie nowych miejsc pracy.

Jednakze kraje cztonkowskie, w tym Polska, opowiadajg sie niechetnie za wprowadzeniem
CCCTB, obawiajac sie przy zastosowaniu proponowanej formuty podziatu negatywnego wptywu na
wysoko$¢ dochodéw budzetowych, a w konsekwencji ewentualng koniecznosé zwiekszenia
stawek podatkowych. Ponadto, wprowadzenie nowego systemu wigzatoby sie z duzymi kosztami
po stronie administracji panstwowej, w szczegélnosci ze wzgledu na opcjonalny charakter tego
rozwigzania. Spowodowatby to konieczno$¢ istnienia réwnolegle dwoch systeméw podatkowych w

kazdym panstwie: krajowego oraz ujednoliconego.

W zwigzku z negatywnym stanowiskiem wyra zonym przez polski rz ad wprowadzenie
wspolnej skonsolidowanej podstawy opodatkowania poz ostaje kwesti g raczej odlegte]
perspektywy czasowej . Warto jednak zwroci¢ uwage, iz Ministerstwo Finansow popiera dazenia
do harmonizacji podstawy opodatkowania w Unii Europejskiej i prace prowadzone, w celu

usuniecia barier i ujednolicenia zasad opodatkowania na jej obszarze.
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CIT - Opodatkowanie oprogramowania komputerowego ja ko
naleznosci licencyjnych

W zwigzku z faktem, iz prawo odnoszace sie do programdéw komputerowych moze byé
przekazywane na wiele réznych sposobow (sprzedaz, najem dzierzawa catosci lub czesci
oprogramowania, licencja na kopiowanie itd.), nalezy stwierdzié, iz dochdd z nich uzyskiwany w

odniesieniu do umowy o unikaniu podwdéjnego opodatkowania moze by¢ traktowany:

» jako zyski kapitatowe lub zyski przedsiebiorstw podlegajgce opodatkowaniu na zasadach
0golnych,

» jako naleznosci licencyjne, ktore podlegajg opodatkowaniu zryczattowanym podatkiem

pobieranym u zrédta.

Jednym z prezentowanych stanowisk jest poglad, ze w umowach o unikaniu podwdéjnego
opodatkowania pojecie ,naleznosci licencyjne” odnosi sie do kwot, ktére sg wyplacane za
uzytkowanie Ilub prawo do uzytkowania programu w znaczeniu dziela literackiego badz
naukowego. Co za tym idzie w zakres naleznosci licencyjnych nie wchodzg kontrakty, ktére majg
za przedmiot zbycie programu komputerowego, lecz tylko te, w ktdrych mamy do czynienia z
ustanowieniem prawa do jego uzytkowania. Oznacza to, iz np. w stosunku do sprzedazy catosci
praw do programu, pfatno$é¢ z tego tytutu nie powinna by¢ uwazana za naleznos¢ licencyjng w
rozumieniu uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania. Wowczas nalezy przyjac, iz sg one w
takich przypadkach opodatkowane na zasadach ogolnych jako zyski kapitalowe badz z

dziatalnosci gospodarczej.

Kluczowe dla klasyfikacji opodatkowania jest ponadto ustalenie czy oprogramowanie komputerowe
jest dzielem naukowym badz literackim. Komentarz do Modelowej Konwencji OECD mowi, iz
oprogramowanie komputerowe powinno by¢ traktowane jako utwor literacki, artystyczny lub
naukowy, o ile ustawodawstwo wewn etrzne dotycz ace praw autorskich bezpo $rednio tego

nie stanowi.

Na te podstawe prawng powotujg sie Dyrektorzy Izb Skarbowych w wydanych ostatnio
interpretacjach indywidualnych przychylajac sie do tezy, iz programy komputerowe sg zaliczane do
naleznosci licencyjnych. W interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej z 10 grudnia

20101 podnosi sie, iz na gruncie art. 12 Modelowej Konwencji OECD w zwigzku z faktem, iz nie
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wymieniono dochodow z tytutu uzytkowania lub prawa do uzytkowania programéw komputerowych
w definicji ,naleznosci licencyjnych”, nalezy uznaé program za utwor literacki, artystyczny lub
naukowy i dochdéd uzyskiwany z tytutu uzytkowania takich programow traktowaé dla celow
podatkowych jak nalezno$¢ licencyjng. W identycznym tonie wypowiedziano sie w interpretaciji
indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z dnia 16 lutego 2011 r.2

Zupetnie odregbne zdanie prezentuje jednak orzecznictwo administracyjne. W kwestii
opodatkowania programow komputerowych wypowiedziat sie NSA. W wyroku z dnia
14 stycznia 2011 r.3 orzekt, iz definicja naleznosci licencyjnych nie wymienia wprost licencji na
programy komputerowe. W komentarzu do Modelowej Konwencji OECD znajduje sie co do zasady
zalecenie, aby traktowac¢ programy komputerowe jako dzieta literackie, lecz tylko wtedy, gdy prawo

wewnetrzne na to pozwala. Zdaniem NSA prawo polskie nie daje takiej mozliwosci.

Ustawa o podatku dochodowym od os6b prawnych nie de finiuje nale znosci licencyjnych ,
natomiast definicje takg mozna interpretowa¢ z tresci ustawy Prawo autorskie. Programy
komputerowe sg w tejze ustawie oddzielng kategorig, co $wiadczy o tym, iz polski ustawodawca
nie traktuje ich jako dziela literackie czy naukowe. Program to zdaniem NSA samodzielny utwor,
ktory jedynie korzysta z ochrony prawnej jak utwor literacki. Fakt ten wyklucza zakwalifikowanie ich

na gruncie polskiego prawa jako naleznosci licencyjnych.
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Jak zamowi¢ Newsletter Podatkowy?

Newsletter Podatkowy jest bezptatnym miesiecznikiem dotyczacym zagadnien podatkowych.

W celu subskrypciji, prosimy o wystanie e-maila na adres: podatki@mazars.pl z podaniem:
Imienia i nazwiska
Stanowiska
Nazwy firmy.

Jesli nie zycz g sobie Pa nstwo otrzymywania takich informacji w przyszio §ci prosimy odesta € e-mail z tematem ,NIE”
na adres podatki@mazars.pl

Celem niniejszego Newslettera Podatkowego jest poinformowanie czytelnikéw o aktualnych zmianach w zakresie
podatkéw. Prezentowane informacje opracowane zostaly z nalezytg starannoscig, jednakze przedstawione sg w formie
skroconej i ogolnej. Niniejsza publikacja ma zatem charakter wytgcznie orientacyjny i nie stanowi porady prawnej ani
podatkowej. Mazars Audyt Sp. z 0.0. nie ponosi odpowiedzialnosci za wykorzystanie przedstawionych informacji. Przed
podjeciem decyzji i dziatari rekomendujemy zasiegniecie fachowej opinii doradcow Mazars Audyt Sp z 0.0.

© 2011 Mazars Audyt Sp. z o.0.

VBRE M AZARS

! 7

—
i
o
(Q\
'
=
I
Lo
i
| -
Z
>
n
=
(@)
Y4
)
®©
E®)
o
ol
S
Q
=
Q
n
=
5}
2




MAZARS

Krystyna Szydtowska
Dyrektor Dziatu Doradztwa Podatkowego
k.szydlowska@mazars.pl

Kinga Baran Marcin Szyguta Anna Bednarz
Manager Junior Manager Senior Consultant
k.baran@mazars.pl m.szygula@mazars.pl a.bednarz@mazars.pl

s
Przemystaw Dybata
Senior Consultant
German Desk
p.dybala@mazars.pl

Michat Galejczuk
Manager
m.galejczuk@mazars.pl



