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Szanowni Panstwo,

Przekazujemy do zapoznania sie kwietniowy numer Newslettera Podatkowego. Polecamy
Panstwa uwadze materiat dotyczacy traktowania dla celéw podatku VAT zbycia
przedsiebiorstwa bez nieruchomosci w Swietle niedawnego wyroku TSUE. Prezentujemy takze
material dotyczacy podejscia do opodatkowania podatkiem od nieruchomosci budynkéw i
budowli przeznaczonych do dziatalnosci gospodarczej - niekorzystnym dla podatnikow
kryterium kwalifikacji jest aktualnie tytut wkasnosci, a nie biznesowe realia (np. brak faktycznego
wykorzystania budynku). Biorgc pod uwage rosngcq ilos¢ tworzonych podatkowych grup
kapitalowych warto takze odnotowaé korzystny wyrok odmawiajgcy organom podatkowym
prawa do szacowania podstawy opodatkowania dla potrzeb VAT w transakcjach realizowanych
miedzy spétkami grupy podatkowe;.

Omoéwienie pozostatych tematéw znajdg Panstwo w numerze. Zapraszam do szczegOtowej
lektury.

Z powazaniem,

Krystyna Szydtowska
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1 VAT: Czy zbycie przedsi ebiorstwa
bez nieruchomo $ci podlega
opodatkowaniu VAT?

Zbycie przedsi ebiorstwa (jego zorganizo-
wanej cz esci) z wyt gczeniem nierucho-
mosci nie podlega opodatkowaniu VAT,
jesli nabywca mo ze  kontynuowa ¢é
dziatalno §¢ prowadzon g przez zbywc e.

Co do zasady, transakcja zbycia przedsiebiorstwa
(od dnia 1 grudnia 2008 r. takze jego
zorganizowanej czesci) nie podlega
opodatkowaniu VAT, stosownie do tresci art. 6
ust. 1 ustawy o VAT. Wylgczenie to jest oparte na
mozliwosci przewidzianej w art. 19 Dyrektywy
VAT nr 112 (oraz odpowiadajgcym mu art. 5 ust. 8
Dyrektywy VAT nr 6), ktéry stanowi, iz w
przypadku, gdy przedmiotem zbycia jest catos¢
lub czes¢ majatku  podatnika, panstwa
czlonkowskie mogg uznac, ze czynnos¢ taka nie
stanowi dostawy towaréw i tym samym nie
podlega opodatkowaniu VAT.

W zwigzku z faktem, iz ustawa o VAT nie definiuje
pojecia ,przedsiebiorstwo”, dla ustalenia co nalezy
rozumie¢ przez ,przedsiebiorstwo”, zgodnie z
powszechnie przyjetym pogladem, stosuje sie
definicje przyjetg w Kodeksie cywilnym. W mys| w
art. 55 Kodeksu Cywilnego przedsiebiorstwo to
zorganizowany zespot sktadnikow niematerialnych
i materialnych przeznaczonych do prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. Kodeks cywilny wylicza
przyktadowe skiadniki wchodzace w skiad
przedsiebiorstwa, lecz wyliczenie to nie ma
charakteru enumeratywnego. A zatem, o tym, czy
w danym przypadku mamy do czynienia z
przedsiebiorstwem bedzie decydowaé powigzanie
funkcjonalne i organizacyjne pomiedzy
poszczegolnymi sktadnikami majatku. Oznacza to,
ze aby przenoszony maj atek mogt zosta €
zakwalifikowany jako przedsi ebiorstwo musi

on stanowi € na tyle zorganizowany kompleks

praw, obowi gzkow i rzeczy, aby moc

realizowa ¢ zadania gospodarcze przypisywane

przedsi ebiorstwu . W konsekwencji wylgczenie
ze sprzedazy funkcjonalnie istotnych sktadnikéw
przedsiebiorstwa (czyli takich bez ktdrych
przedsiebiorstwo nie jest w stanie funkcjonowac)
skutkowa¢ bedzie tym, ze nie bedzie mozna
mowi¢ o sprzedazy przedsigbiorstwa, a co za tym
idzie taka transakcja bedzie musiala zosta¢
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opodatkowana VAT wedtug stawki wtasciwej dla
poszczegoblnych sktadnikéw majatku.

Z wylgczeniem zbycia przedsiebiorstwa (jego
zorganizowanej czesci) od opodatkowania VAT
wigzg sie liczne watpliwosci co do rodzajow
sktadnikbw majatkowych, jakie muszg zostaé
zbyte, aby uzna¢, iz w danym przypadku doszio
do spetnienia przestanek z art. 6 ust. 1 ustawy o
VAT.

Wiele kontrowersji budzit fakt, czy w przypadku
dziatalnosci, do ktorej prowadzenia niezbedna jest
nieruchomosé zbycie przedsiebiorstwa (jego
zorganizowanej czesci) bez nieruchomosci
korzysta z wylgczenia z VAT. Przyktadowo w
interpretacji indywidualnej z dnia 13 pazdziernika
2010 r. (sygn. IPPP1-443-717/10-4/JL) Dyrektor
Izby Skarbowej w Warszawie stwierdzit, ze skoro
z przenoszonego zespotu sktadnikow zostato
wylgczone prawo wihasnosci do nieruchomosci,
zesp6t ten nie moze zosta¢ wuznany za
zorganizowang czesé przedsiebiorstwa.
Niemozliwe  byloby, bowiem  prowadzenie
przedsiebiorstwa spotki bez powierzchni biurowe;.
Do podobnych konkluzji doszedt Wojewddzki Sad
Administracyjny w Bydgoszczy w wyroku z dnia
28 maja 2008 r. (sygn. akt | SA/Bd 135/08).

Odmiennie w sprawie dotyczacej zbycia
przedsiebiorstwa bez nieruchomos$ci wypowiedziat
sie Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z
dnia 10 marca 2011r. (sygn. | FSK 1062/10). Sad
uznat za nieuzasadnione stanowisko organéw
podatkowych jakoby transakcja majaca za
przedmiot  przedsiebiorstwo, w  przypadku
wylgczenia z niej jednego z elementéw opisanych
przyktadowo w art. 55 Kodeksu Cywilnego
skutkowata zawsze uznaniem, ze zbywane
sktadniki tracg tacznie charakter przedsiebiorstwa.
Zdaniem skfadu orzekajgcego, aby mozna byto
moéwi¢ o czynnosci, ktorej przedmiotem jest
przedsiebiorstwo, przedmiotem czynnosci muszg
by¢ objete bezwzglednie te elementy, ktore
umozliwig kontynuowanie dziatalnosci
gospodarczej. Nie oznacza to jednak, aby w tym
wzgledzie mozliwe byto formutowanie
jakichkolwiek  uniwersalnych  wzorcéw  czy
Kryteriow.

Potwierdzenie, ze przeniesienie na nabywce
przedsiebiorstwa wiasnosci (prawa do
uzytkowania wieczystego) nieruchomosci nie jest
elementem niezbednym do zakwalifikowania
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transakcji jako zbycia przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowanej czesci znajduje wyraz w wyroku
TSUE z dnia 10 listopada 2011 r. (sygn. akt C-
444/10). Sprawa dotyczyta niemieckiej podatniczki
VAT, ktéra sprzedata zapas towaréw wraz z
wyposazeniem nalezgcego do niej sklepu,
traktujgc te sprzedaz, jako zbycie
przedsiebiorstwa niepodlegajgce VAT, mimo tego,
iz transakcja nie objeta sprzedazy lokalu, w
ktorym znajdowat sie sklep. Lokal ten zostat
natomiast wydzierzawiony nabywcy na czas
nieoznaczony. W orzeczeniu Trybunat stwierdzit,
ze w przypadku dziatalnosci, dla prowadzenia
ktorej niezbedne jest dysponowanie
nieruchomoscig nie wymaga sie, by wiasciciel
przedsiebiorstwa byt jednocze$nie wiascicielem
nieruchomosci. A zatem, w sytuacji, gdy
konkretny lokal lub nieruchomo $¢é nie ma
szczegoblnych cech koniecznych do
prowadzenia okre $lonej dziatalno $ci (istnienie
mozliwo §¢ wykonywanie tej dziatalno $ci
rowniez w innym lokalu), to udost epnienie
nieruchomo $ci w jakikolwiek spos6b nie jest
warunkiem uznania transakcji za zbycie
przedsi ebiorstwa.

Wyrok TSUE nalezy oceni¢ pozytywnie. W
szczegolnosci, wazne jest to, ze TSUE po raz
kolejny rozstrzygajac sprawe zwrécit uwage na
ekonomiczny aspekt transakcji zbycia
przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci.
Taka interpretacja przepisOw jest niewatpliwie
korzystna dla podatnikbw, poniewaz potwierdza,
iz wylgczenie niektorych skiadnikéw majgtku
przedsiebiorstwa w przypadku jego zbycia nie
powoduje automatycznie, ze taka transakcja nie
moze korzystaé z wylgczenia z opodatkowania
VAT, przewidzianego w art. 6 ust. 1 ustawy o
VAT.

2 Podatek od nieruchomo $ci: Stawka
podatku a stan techniczny
budynku/budowli

Zgodnie z przepisami ustawy o podatkach
i optatach lokalnych z dnia 12 stycznia
1991 r. (Dz. U. 2010, Nr 95, poz. 613; dalej:
PLokU), budynkiem b gdz budowl g
zZwigzang z prowadzeniem dzialalno S$ci
gospodarczej jest ka zda budowla lub
budynek b edagca w posiadaniu
przedsi ebiorcy lub innego podmiotu
prowadz gcego dziatalno $¢ gospodarcz 4.

Podlegajg one opodatkowaniu wedlug stawek
przewidzianych dla przedsigbiorcéw chyba, ze
przedmiot opodatkowania nie jest i nie moze by¢
wykorzystywany do prowadzenia dziatalnosci ze
wzgledow technicznych.

Przepisy ustawy nie okreslajg znaczenia pojecia
.wzgledow technicznych”, jednakze powszechnie
przyjmuje sie, ze istotg wskazanego wytgczenia
jest stan nieruchomosci, ktéry w sposoéb
obiektywny uniemozliwia prowadzenie w nigj
dziatalnosci  gospodarczej. Jak  podkresla
Wojewddzki Sgd Administracyjny w Szczecinie w
wyroku z 28 kwietnia 2011 roku (sygn. | SA/Sz
53/11) ,nie moze by¢ tak, ze przystowiowa "dziura
w dachu" powoduje, ze budynek traci charakter
zwigzanego z  prowadzeniem  dziatalnosci
gospodarczej, a przez to zdecydowanie zmniejsza
sie jego opodatkowanie”. Tak, wiec, podejscie
organéw s adowych do kwalifikacji wzgl edow
technicznych wydaje si e byé w praktyce
restrykcyjne.

Ponadto, sktad orzekajgcy wskazal, ze ,Poniewaz
ustawa o podatkach i optatach lokalnych nie
definiuje pojecia "wzgledéw technicznych" w
dotychczasowym orzecznictwie przyjmuje sie, ze
pod pojeciem tym nalezy rozumie¢ okoliczno&ci
uniemozliwiajgce wykorzystywanie obiektu do
dziatalnosci gospodarczej, ktoére majg charakter
obiektywny i stanowig tez trwalg przeszkode do
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. W
przypadku budynkéw wylgczenie nastgpi to w
niektérych sytuacjach, np.: zawalenia, wydania
decyzji o rozbiérce, ktoére uniemozliwig ich
uzytkowanie. Wzgledy techniczne muszg, zatem
dotyczy¢ samego przedmiotu opodatkowania.”

W chwili obecnej jedynym kryterium decydujgcym
czy dana nieruchomo$¢ jest zwigzana z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej jest fakt
posiadania nieruchomosci przez przedsigbiorce.
Nie jest natomiast istotne z punktu widzenia
ustawowego, czy dana nieruchomo$¢ jest w
istocie wykorzystywana  do prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej przez okres catego roku
lub, czy tez w oglle jest wykorzystywana w
ramach takiej dziatalnosci. Co wiecej nawet
istotne wady, ktore jednak definitywnie nie
przekreslajg mozliwosci wykorzystywania budynku
w dziatalnosci gospodarczej nie stanowig
.wzgledow technicznych” w rozumieniu PLoKU.

Ten niekorzystny dla podatnikow poglad zostat
potwierdzony m.in. w cytowanym powyzej wyroku
WSA w Szczecinie z 28 kwietnia 2011 roku. W
orzeczeniu WSA podkresla, iz nieprowadzenie
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przez podmiot gospodarczych w przedmioto-
wych obiektach dziatalno $ci pozostaje bez
wplywu na wymiar podatku.  Zdaniem sgdu z
definicji gruntu/budynku/budowli zwigzanego z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej (art. 1la
ust. 1 pkt 3 PLokU) nie wynika expressis verbis
warunek wykorzystania tego rodzaju
nieruchomosci na cele zwigzane z dziatalnoscig
gospodarcza, lecz wystarczy sam fakt posiadania
go przez przedsigbiorce. Co za tym idzie obiekty
niewykorzystywane gospodarczo w danym
momencie nalezy wuzna¢ za zwigzane z
dziatalnoscig gospodarczg i opodatkowywane na
zasadach ogélnych bez jakichkolwiek zwolnien.

3 Miedzynarodowe prawo podatkowe:
Protok6t do Umowy o unikaniu
podwéjnego  opodatkowa-nia  z
Cyprem

Ministerstwo Finanséw poinformowato na
swojej stronie internetowej, ze w dniu 22
marca 2012 r. w Nikozji zostal podpisany
Protok6t o zmianie Umowy mi edzy
Rzgadem Rzeczypospolitej Polskiej a
Rzgdem Republiki Cypru w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania w
zakresie podatkéw od dochodu i maj  atku,
sporz gdzonej w Warszawie dnia 4 czerwca
1992r.

O planowanych zmianach do Umowy o unikaniu
podwodjnego opodatkowania z Cyprem (dalej
,Jdmowa”) informowaliSmy Panstwa w ubieglym
roku we wrzesniowym numerze Newslettera
Podatkowego. Wéwczas Ministerstwo Finanséw
przekazatlo do publicznej wiadomosci jedynie
informacje o zakresie planowanych zmian, bez
ujawniania tresci samego protokotu.

Ujawniona niedawno tres¢ protokotu potwierdza
m.in., ze po jego wejsciu w zycie polscy
rezydenci podatkowi nie b eda juz mieli
mozliwo $§ci odliczenia od podatku nale Zznego w
Polsce od dochodéw opodatkowanych
cypryjskim  podatkiem u zrodta  (odsetek,
dywidend oraz naleznosci licencyjnych) kwot tzw.
podatku fikcyjnego  (tj. podatku, jaki mogiby
zosta¢ natozony przez wtadze Cypryjskie zgodnie
z Umowg). Tym samym odliczeniu od polskiego
podatku bedzie podlegat podatek faktycznie
zaptacony na Cyprze.

Protokot zaktada rowniez zmiane artykulu 16
Umowy regulujgcego zasady opodatkowania
dyrektoréw, w wyniku ktérej uzyskiwane przez
dyrektorébw wynagrodzenia b eda opodatko-
wane wyt gcznie w ich pa nstwie rezydencji . A
zatem, polscy rezydenci uzyskujgcy dochody z
tytutu petnienia funkcji dyrektorow w spétkach
prawa cypryjskiego, bedg rozliczali podatek od
tych dochodow wytacznie w Polsce (dochody te w
ogble nie bedg podlegaty opodatkowaniu
podatkiem u zrédta na Cyprze). Tym samym
osoby te nie bedg juz mogly korzysta¢ z
preferencyjnych zasad opodatkowania tego typu
dochodoéw zgodnie z prawem cypryjskim.

Umowe rozszerzono réwniez o petng klauzule
wymiany informacji w sprawach podatkowych,
bedacg implementacjg art. 26 Modelowej
Konwencji OECD w sprawie podatku od dochodu i
majatku.

Protokét wejdzie w zycie po zakonczeniu
procedury przesytania not ratyfikacyjnych tj. z
dniem otrzymania ostatniej z not ratyfikacyjnych
oraz uchwaleniu ustawy o ratyfikacji umowy przez
sejm. Na chwile obecng trudno oszacowac, kiedy
procedura ratyfikacyjna zostanie zakonczona.

4 Miedzynarodowe prawo podatkowe:
Implementacja unijnej dyrektywy w
sprawie zabezpieczenia spotecz-
nego przez Szwajcari €

Od dnia 1 kwietnia 2012 r. w Szwajcarii
obowi gzuje nowe unijne rozporz gdzenie w
zakresie koordynacji systemow zabez-
pieczenia spotecznego

Dnia 1 kwietnia 2012 roku w Szwajcarii weszio w
zycie Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 883/2004 w zakresie koordynacji
systeméw zabezpieczenia spotecznego. Przed tg
datg w stosunkach ze Szwajcarig obowigzywato
nadal Rozporzadzenie nr 1408/1971, ktére w
obrebie Unii Europejskiej obowigzywato, co do
zasady, do konca kwietnia 2010 roku.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezy pamietac,
ze obecnie skfadajgc wniosek o wydanie
zadwiadczenia zezwalajgcego na pozostawanie
pracownika oddelegowanego do Szwajcarii w
polskim systemie ubezpieczeh spotecznych
nalezy stosowac przepisy nowego
rozporzgdzenia. Dokumentem potwierdzajgcym
podleganie polskiemu ubezpieczaniu
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spotecznemu w czasie oddelegowania do
Szwajcarii bedzie obecnie, co do zasady,
zaswiadczenie Al  (stosowane dotychczas
wylgcznie  w  odniesieniu  do  pracownikéw
delegowanych w obszarze Unii Europejskiej), a
nie zaswiadczenie E101 jak mialo to miejsce
dotychczas.

5 Ceny transferowe: Podatkowa grupa
kapitalowa a opodatkowanie podat-
kiem VAT

Organom podatkowym nie przystuguje
uprawnienie do szacowania podstawy
opodatkowania w VAT w transakcjach
realizowanych mi edzy  spotkami z
podatkowej grupy kapitatowe]

W wyroku z dnia 22 lutego 2012 r. (sygn. akt IlI
SA/Wa 1436/11) WSA w Warszawie orzekt, iz
organy podatkowe nie majg prawa do szacowania
podstawy opodatkowania w VAT w przypadku
transakcji  realizowanych  miedzy  spétkami
nalezgcymi do podatkowej grupy kapitatowej
utworzonej na podstawie art. 1a ustawy o CIT.

Przedmiotem skargi byta interpretacja
indywidualna Ministra Finanséw, w ktorej organ
podatkowy uznat, ze chociaz spotki z grupy

kapitatowej na gruncie ustawy o CIT majg
mozliwos¢ stosowania miedzy sobg cen
transferowych odbiegajgcych od cen rynkowych,
co nie podlega szacowaniu przez organy
podatkowe, to takiego przywileju nie przewiduje
ustawa o VAT. W konsekwencji Minister Finansow
stwierdzit, iz organy podatkowe bedg uprawnione
na podstawie art. 32 ustawy o VAT do szacowania
obrotu spotkom z podatkowej grupy kapitatowej w
przypadku, gdy sprzedaz towaréw miedzy tymi
spotkami odbywacé bedzie sie z zastosowaniem
cen nierynkowych.

WSA w Warszawie uznat stanowisko Ministra
Finansow za nieprawidtowe, zwracajgc uwage, iz
celem wprowadzenia art. 32 do ustawy o VAT
byto przeciwdziatanie dziataniom polegajgcym na
uchylaniu sie lub zmierzajagcym do unikniecia
opodatkowania. Natomiast w sytuacji, gdy
przepisy ustawy o CIT zezwalajg spotkom z
podatkowej grupy kapitalowej na ustalanie w
transakcjach miedzy sobg cen odbiegajacych od
cen rynkowych, brak jest podstaw do twierdzenia,
iz takie dziatanie ma na celu uchylanie sie od
opodatkowania. Tym samym organom

podatkowym nie b edzie przystugiwato prawo

do szacowania obrotu w tym zakresie.

Podobne stanowisko w sprawie o analogicznym
stanie faktycznym zajgt NSA w wyroku z dnia 28
listopada 2011 r. (sygn. akt | FSK 155/11).

Jak zamoéwic¢ Newsletter Podatkowy?

Newsletter podatkowy jest bezptatnym miesiecznikiem dotyczacym zagadnien podatkowych.

W celu subskrypcji, prosimy o wystanie e-maila na adres: podatki@mazars.pl z podaniem:

Imienia i nazwiska
Stanowiska
Nazwy firmy

Jedli nie zyczg sobie Paristwo otrzymywania takich informacji w przysztosci prosimy odestac¢ e-mail z tematem ,NIE” na
adres podatki@mazars.pl
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Tel.: +48 22 25 55 200
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www.mazars.pl
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